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"Uma agressao judiciaria a democracia
brasileira"

Este artigo foi escrito pelo jurista italiano Luigi Ferrajoli e publicado no cotidiano
italiano Il manifesto em 7.4.2018. Luigi Ferrajoli € um jurista italiano de fama
internacional que tem estudado e analisado ao longo dos ultimos anos a
investigacao “lava-jato”. Veja-se https://pt.wikipedia.org/wiki/Luigi Ferrajoli

https://it.wikipedia.org/wiki/Luigi Ferrajoli e a sua participacao de um debate sobre
a justica brasileira gravado em https://www.youtube.com/watch?v=vbVM1f14kVU

A traducdo em portugés seguinte foi por mim recuperada no site
https://andredemessias.jusbrasil.com.br/noticias/564079878/uma-agressao-
judiciaria-a-democracia?ref=feed

Para quem fosse interessado, disponho do artigo original em italiano.

Estamos diante daquilo que Cesare Beccaria, em “Dos delitos e das penas”, chamou
“processo ofensivo”, onde “o juiz”, em vez de “indiferente pesquisador da verdade”, “se
torna inimigo do réu”.

O dia 4 de abril foi um dia negro para a democracia brasileira. Com um unico voto de
diferenca, o Supremo Tribunal Federal decidiu a prisdo de Inacio Lula no curso de um
processo disseminado de violagdes das garantias processuais. Mas nao so os direitos do
cidadao Lula que foram violados.

O inteiro caso judicial e as inumeras lesdes dos principios do devido processo do qual
Lula foi vitima, junto ao impeachment absolutamente infundado sob o plano constitucional
que destituiu a presidente Dilma Rousseff, n&o sao explicaveis se ndo com a finalidade
politica de pdér fim ao processo reformador que foi realizado no Brasil nos anos de sua
presidéncia, e que retirou da miséria 50 milhdes de brasileiros. O inteiro arcabougo
constitucional foi assim agredido pela suprema jurisdi¢do brasileira, que aquele arcabougo
tinha, ao invés, o dever de defender.

O carater nao judiciario mas politico de todo esse caso é revelado pela total falta de
imparcialidade dos magistrados que promoveram e celebraram o processo contra Lula.
Certamente este partidarismo foi favorecido por um singular e inacreditavel trago
inquisitorio do processo penal brasileiro’: a falta de distingao e separacéo entre juiz e
acusagao, e portanto a figura do juiz inquisidor, que instrui o processo, expede mandados

e entdo pronuncia a condenagao de primeiro grau: no caso Lula a condenagao foi

! Sobre a diferenca entre processo penal inquisitério e acusatério veja-se por exemplo
https://pt.wikipedia.org/wiki/Sistema_inquisitorial




pronunciada no dia 12 de julho de 2017 pelo juiz Sérgio Moro a 9 anos e 6 meses de
reclusado e proibigdo a ocupagao de cargos publicos por 19 anos, aumentada na apelagéao
com a condenacgao a 12 anos e um més. Mas esse absurdo sistema, institucionalmente
inquisitorio, ndo bastou para conter o zelo e o arbitrio dos juizes. Assinalarei trés aspectos
desse arbitrio partidario.

O primeiro aspecto € a campanha de midia orquestrada desde o inicio do processo contra
Lula e alimentada pelo protagonismo do juiz de primeiro grau, que divulgou atos
resguardados de sigilo instrutério e deu entrevistas nas quais se pronunciou, antes da
decisdo, contra seu réu, a busca de uma impropria legitimagao: ndo a submisséo a lei,
mas 0 consenso popular.

A antecipagéao do juizo viciou também o apelo. O dia 6 de agosto do ano passado, em
uma entrevista ao jornal Estado de S&o Paulo, o Presidente do Tribunal Regional Federal
da 42. Regiao, diante do qual a sentenga de primeiro grau tinha sido impugnada, declarou,
antes do julgamento, que tal sentenca era “tecnicamente irrepreensivel”.?

Similares antecipagdes do julgamento, segundo o cédigo processual de todos os paises
civilizados, sdo motivos ébvios e indiscutiveis de suspeigao ou de impedimento, dado que
assinalam uma hostilidade e um prejulgamento incompativel com a jurisdicdo. Estamos
aqui diante daquilo que Cesare Beccaria, na obra “Dos delitos e das penas”, chamou
“processo ofensivo”, no qual “o juiz”, ”, em vez de “indiferente pesquisador do verdadeiro”,
“se torna inimigo do réu”, e “n&o procura a verdade do fato, mas procura no prisioneiro o
delito, e tenta arranca-lo e cré que perde se ndo consegue.”

O segundo aspecto da parcialidade dos juizes e, juntamente, o trago tipicamente
inquisitorio deste processo consistem na peticdo de principio,® por forga do qual a
hipétese acusatoéria a provar, que deveria ser a conclusdo de uma argumentacgdo indutiva
retirada das provas e ndo desmentida pelas contraprovas, forma ao contrario a premissa
de um procedimento dedutivo que assume como verdadeiras so as provas que a
confirmam e como falsas aquelas que a contradizem.

Daqui o andamento tautolégico da racionalidade probatoéria, pela qual a tese acusatoria
funciona como critério de orientag&o das investigagdes, como filtro seletivo da
credibilidade das provas e como chave interpretativa de todo o material processual. Os
jornais brasileiros referiram, por exemplo, que o ex-ministro Antonio Palocci, em prisdo

preventiva, haveria tentado em maio do ano passado uma “delagdo premiada” para obter

2 afirmando que "vai entrar para a histéria do Brasil"
> Uma peticdo de principio € uma tautologia ou circulo vicioso. Veja-se por exemplo
https://pt.wikipedia.org/wiki/Petitio_principii




sua libertacdo, mas o seu requerimento foi denegado porque ele ndo havia formulado
nenhuma acusacgao contra Lula e [Dilma] Rousseff, mas s6 contra o sistema bancario.

E bem, esse mesmo acusado, no dia 6 de setembro, diante dos procuradores, forneceu a
versao desejada pela acusagao para obter a liberdade. Totalmente ignorado foi ao
contrario o depoimento de Emilio Odebrecht, que no dia 12 de junho tinha declarado ao
juiz Moro de nao haver nunca doado qualquer imovel ao Instituto Lula, segundo o que se
baseava a hipotese da acusagao de corrupgao.

O terceiro aspecto da falta de imparcialidade foi constituido do fato que os juizes
apressaram os tempos do processo para alcangar quanto antes a condenacao definitiva
e, assim, com base na lei “Ficha Limpa”, impedir Lula, que € ainda a figura mais popular
do Brasil, de candidatar-se as elei¢bes presidenciais do préximo outubro. Também esta é
uma pesada interferéncia da jurisdicdo na esfera politica, que mina pela raiz a
credibilidade da jurisdig&o.

E, por fim, inegavel o nexo que liga os ataques aos dois presidentes artifices do
extraordinario progresso social e econémico do Brasil — a falta de base juridica na
destituicdo de Dilma Rousseff e a campanha judiciaria contra Lula — e que faz das suas
convergéncias uma unica operagao de restauragcdo antidemocratica.

E uma operacdo a qual os militares deram nesses dias um ameacador apoio e que esta
triturando o pais, como uma ferida dificilmente reconstruivel. A indignagao popular foi
expressada e continuara a expressar-se em manifestagdes de massa. Havera uma ultima
passagem judiciaria, ao Supremo Tribunal Federal, antes da execugao da prisdo. Mas é
dificil, neste ponto, de sermos otimistas.
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